Reservation mot arbetsutskottets beslut om
direktupphandling av juridiska tjanster

Mannheimer Swartling och Vinge har lagt lika hogt bud medan Oberg
& Associés lagt ett hogre bud. Jag anser inte att det 1 det inlimnade
materialet redovisas en sddan skillnad i1 erfarenhet mellan
advokatfirman Mannheimer Swartling och Oberg & Associés att det
motiverar att kommunen ska vélja den som begir det hogsta arvodet.
Déaremot ar det motiverat att inte vilja Advokatfirman Vinge 1 detta
fall. Eftersom man fOrvéntar sig att kostnaden kommer att bli hog ar
timarvodet vésentligt.

Advokat Ulf Oberg har redan langt fore upphandlingen gjorts sagt att
han foretrdder Danderyds kommun. Ledningsstaben fornekar att han
fatt 1 uppdrag att foretrdda kommunen. Han har, sdger man, endast
varit radfrdgad om vissa saker. Inte haft ndgot uppdrag.

For en kort tid sedan upptéckte jag att kommunen inte upphandlat
nagon av konsulterna 1 Morby Centrum drendet. Tva dagar darefter
paborjade man en direktupphandling av juristtjanst. Men man hade
séledes redan anlitat advokatfirman Oberg.

P4 grund av att beslutet om genomforandeavtalet med Diligentia
overklagats har kommunstyrelsen beslutat skicka fullmiktiges beslut
den 19 april 2010 § 43 till regeringen for notifiering om tilldmpningen
av Europeiska gemenskapernas statsstodsregler. Man har emellertid
inte godtagbart material att skicka in till departementet utan ska nu 1
efterhand skaffa fram uppgifter som fullmiktige borde haft tillgang till
fore beslutet.

Vad kommunen ska ldgga pengar pd ar att forsvara Diligentias ritt att
till underpris kopa kommunens mark. Det juridiska bitrddet berdknas
tydligen f4 tillgang till uppgifter inom Diligentia som fortroendevalda
inte fatt. Begéran fran fortroendevalda om preciseringar vad géller alla
avdrag som Diligentia begért har bemotts med: vi har inte tillgéng till
deras berdkningar. Man har godtagit dem utan att de synats.



Danderyds skattebetalare ska std for kostnaden att hjdlpa Diligentia att
fa igenom sin affdr. Alla som varit engagerade i detta drende vet
att priset ar for lagt. Kommunstyrelsens ordférande har sagt att det
kan han leva med. Men det ar inte hans ensak, det dr inte hans affar
utan alla Danderyds skattebetalares affar. Man maéste fraga sig vad
som ligger bakom detta.

Kommunstyrelsens ordforande har, som jag i en tidigare reservation
patalat, genom hela detta drende upptritt pa ett sétt som inte ar
forenligt med ett demokratiskt uppdrag. Det ér ett upptrddande som
definitivt inte hr hemma och absolut inte kan accepteras hos en
demokratisk ledare. Han leder inte en diktatur utan ett i demokratisk
ordning tillsatt organ. Hans brist pa sjadlvdisciplin dr ocksa
uppseendevickande.

Vid dagens sammantridde tappade han helt kontrollen och fick ett
raseriutbrott. Han kastade sig plotsligt upp och dunkade i bordet sa allt
flog omkring, slog av sin penna och hytte med nidven. Han skrek rakt
ut och avslutade med att vrala du ska lamna sammantradesrummet
NU! Dir ar dorren. UT!”

Vad var da orsaken till detta utbrott? Jo att Siv Sahlstrém infor
beslutet om vilken konsult som skulle anlitas tog upp frigan om
eventuella javsforhdllanden vad géller konsulterna. En sjalvklarhet att
ventilera 1 ett sddant sammanhang. Alldeles sdrskilt ndr man gér ifrn
lagsta anbud.

Naturligtvis satt jag kvar eftersom kommunstyrelsens ordforande inte
har ndgon som helst rtt att utvisa mig. Daremot skulle Gunnar Oom
sjilv ha kunnat utvisas om det varit en annan ordférande. S4 hér star
det om ordningen i lagkommentaren till KL 5 kap 39 §, vilken i1 dessa
delar torde vara tillimplig dven pa styrelse- och nimndmoten:
”Ordforanden kan alltsa ingripa vid t.ex. rop och skrik och valdsamt
uppforande men inte mot det talaren sdger, inte ens om det innefattar
forolampningar eller dylikt.”

Siv Sahlstrom (C)



